Bewertungskriterien

Bewertungsskala 0-5

(0 nicht vorhanden bis
hoch)

1: Schwach

2: Unterdurchschnittlich
3: Durchschnittlich

4: Gut

5: Hervorragend

Gesamt: 40 Punkte

Inhalte

Korrektheit

Grammatik

Aussprache
X2
doppelgewich
tet

Flussigkeit

Kohéasion

Alle Inhalte sind vorhanden
Informationen sind klar und
nachvollziehbar
Verwendete Worter sind
richtig.

Fehler sind vorhanden,
beeintrachtigen jedoch nicht
das Verstandnis

Grundlegende
Grammatikstrukturen (z. B.
einfache Satze, Artikel,
Pronomen) sind korrekt.

Worter und Satze sind klar und
verstandlich.

Betonung und Intonation
unterstltzen das Verstandnis.
Satze werden weitgehend
flissig vorgetragen, mit nur
gelegentlichem Zogern.

Rede zeigt Ansatze von
natlrlichem Sprechfluss.

Satze und Abschnitte sind gut
miteinander verbunden, z. B.
durch den Einsatz von
Konnektoren wie ,,porque”,
»pero”, ,y“.

Der Monolog wirkt strukturiert
und zusammenhangend.



e Qualitat der v" Video ist klar und gut
Videoprdsenta erkennbar (z. B.
tion Beleuchtung,
Kameraausrichtung).

v’ Stimme ist gut hérbar,
Tonqualitat
unterstitzt das
Verstandnis.

v’ Préasentation zeigt
Engagement (z. B.
Blickkontakt,

o,  Kérpersprache).




Bewertungsbogen

Kriterium

Aussprache
und
Intonation
X 2!

(wird
doppelgewichtet)

Flussigkeit

0 Punkte

Wérter/Satze
unverstandlich,
keine
Unterstiitzung
durch
Intonation,
Verstandnis
erheblich
behindert.

Inhalte fehlen
oder sind
unverstandlich

Worter meist
falsch, Sinn
nicht
erkennbar.

Grundlegende
Strukturen
durchweg
falsch,
Verstandnis
unmoglich.

Voéllig stockend,
fragmentiert,
Verstandnis
erheblich
beeintrachtigt.
Vorgelesen.

1 Punkt

Sehr schwer
verstandlich,
viele Fehler,
unpassende
oder stérende
Intonation.

Sehr
unzureichend,
wenige Inhalte
und schwer
verstandlich.

Sehr viele
Fehler,
Verstandnis
stark
beeintrachtigt.

Sehr viele
Fehler,
grundlegende
Strukturen oft
falsch.

Sehr stockend,
viele
Unterbrechun
gen, schwer zu
folgen.

2 Punkte

MaRig
verstandlich,
deutliche
Fehler bei der
Aussprache,
Intonation oft
inkonsistent.

Teilweise
vorhanden,
maRig
nachvollziehba
r, mit Licken.

Einige Fehler
bei der
Wortwahl
erschweren
das
Verstandnis.

Teilweise
korrekt, haufige
Fehler
beeintrachtigen
das Verstandnis.

Teilweise
flissig, langere
Abschnitte mit
Unterbrechun
gen.

3 Punkte
Akzeptabel:
Verstadndlich,
gelegentliche
Fehler bei
Aussprache
oder
Intonation,
die aber das
Verstandnis
kaum storen.
Akzeptabel:
Meistens
vollstdandig,
kleine

Unklarheiten.

Akzeptabel:
Meist
korrekt,
Fehler
beeinflussen
Verstandnis
kaum.
Akzeptabel:
Meist
korrekt,
Fehler
beeintrachtig
en das
Verstandnis
nicht
wesentlich.

Akzeptabel:
Uberwiegend
flussig,
gelegentliche
s Zogern.

4 Punkte

Gut: Klar und
verstandlich,
mit
tiberwiegend
passender
Intonation, die
das Verstandnis
unterstitzt.

Gut: Vollsténdig
und
groRtenteils
klar,

nachvollziehbar.

GroRtenteils
korrekt, wenige
Fehler,
Verstandnis
bleibt
ungestort.

Gut:

Grundlegende
Strukturen fast
immer korrekt,
seltene Fehler.

Gut:
GroRtenteils
flissig, Ansatze
eines
natirlichen
Sprechflusses.

5 Punkte

Hervorragend:
Klar, deutlich
und ohne
Fehler,
Intonation
unterstutzt
Verstandnis
prazise und
wirksam.

Hervorragend:
Vollstandig,
prazise, logisch
und klar.

Vollstandig
korrekt, keine
Fehler.

Hervorragend:
Vollsténdig
korrekt, keine
Fehler.

Hervorragend:
Durchgehend
flussig,
natirlicher
Sprechfluss.

Komentare

Punkte



Qualitat der
Videoprasent
ation

Satze/Abschnitt

e vollig
unverbunden,
zusammenhang
slos.

Unbrauchbar:
Video/Ton
schlecht,
keinerlei
Engagement.

Sehr geringe
Verbindung,
Konnektoren
fehlen oder
sind falsch.

Sehr geringe
Qualitat,
schwer
erkennbar/hér
bar, kaum
Engagement.

Einige
Verbindungen
vorhanden,
jedoch
lickenhaft.

Teilweise
akzeptabel:
Schwachen bei
Video/Ton,
geringe
Ansdtze von
Engagement.

Akzeptabel:
Meist gut
verbunden,
Konnektoren
vorhanden,
aber nicht
immer
korrekt.
Akzeptabel:
Video und
Ton sind
verstandlich,
mit
gelegentliche
n Mangeln.
Prasentation
zeigt Ansatze
von
Engagement
(z. B.
einfacher

Blickkontakt).

Gut: Sinnvolle

Verknipfungen,

Konnektoren
groRtenteils
korrekt,
Monolog wirkt
strukturiert.

Gut: Klar
erkennbares
Video, gut
horbarer Ton,
regelmaRiger
Blickkontakt
und
unterstitzende
Kérpersprache.

Hervorragend:
Sédtze/Abschnitt
e durchweg
logisch
verbunden,
gezielter Einsatz
von
Konnektoren.

Hervorragend:
Klare Video-
und
Tonqualitat,
lebendige
Prasentation
mit
durchgangigem
Engagement (z.
B. Blickkontakt,
Mimik,
Korpersprache).

Gesamt:



